PARTIDELE PARLAMENTARE $T PROBLEMA COMUNISMULUT INTERN §I
EXTERN IN ADUNAREA DEPUTATILOR (1919-1924)

La sfarsitul Primului Razboi Mondial, Romania se invecina cu Rusia Sovietica,
singura tard comunistd din lume la acea vreme. Intre cele doud state exista o situatie
tensionatd. Relatiile diplomatice erau intrerupte din ianuarie 1918, iar apartenenta
Basarabiei la statul roman era pusi in discutie de citre sovietici. Mai mult, existau
temeri referitoare la o posibild incercare de comunizare fortata a Romaniei, cu largul
sprijin al Internationalei a I1I-a. , Rusia eterna” a fost perceputid nu numai ca un stat
ostil, ci si ca o sursi ideologicd pentru socialistii romani'.

In aceste conditii, comunismul a constituit subiectul multor analize, mai mult
sau mai putin furtunoase, in cadrul opiniei publice romanesti, inclusiv in Parlamentul
de la Bucuresti. Aparitia statului bolgevic si evolutiile acestuia au fost privite cu interes.
Exceptand zvonurile si speculatiile, realititile sovietice au fost cunoscute in Romania
interbelicd. Opere ale liderilor bolsevici?, discursuri ale acestora’, mirturii ale unor
fosti prizonieri intorsi din Rusia Sovietica*, articole din ziare romanesti §i strdine, au
constituit suportul multor dezbateri din Adunarea Deputatilor.

Instaurarea regimului bolsevic a stirnit numeroase discutii in societatea
romaneascd, aflatd, de asemenea, intr-un proces de transformdri sociale si politice.
Diferitele cuvantiri si polemici din Camera reflecta temerile, sperantele opiniei publice
roménesti fati de viitorul sdu, privit si prin prisma prefacerilor politice si sociale din
statul vecin de la rasarit.

Singurii deputati care si-au exprimat fara echivoc simpatia fati de Rusia
Sovietici au ficut parte din grupul parlamentar socialist. Aceastd grupare politici
minusculd, dar foarte activd, Incerca sd se impuna pe scena politicd romaneascd, desi

I Deputatul Partidului Poporului, D.R. Ioanitescu, afirma ci ,izvorul de inspiratiune” al socialistilor
romani, social-democratia germand, s-a mutat ,,peste Nistru, la regimul bolsevist”. Monitorul Oficial, nr. 45,
din 21 august 1920, p. 971. Dezbaterile Adunirii Deputatilor (in continuare: D.A.D.), sedinta din 11
august 1920.

2 Este vorba despre cartea lui Lev Trotki, Terorismul si comunismul, $i de cea a lui Nicolai Buharin, ABC-u/
comunismului, din care citeaza liberalii Ion Inculet si Vespasian V. Pella. Monitorul Oficial, nr. 47, din 28
ianuarie 1925, p. 1107-1108. Dezbaterile Adunirii Constituante a Deputatilor (in continuare: D.A.C.D.),
sedinta din 16 decembrie 1924. Mentionim cd termenul de ,Constituantd” a ficut parte din denumirea
oficiald a Adundrii Deputatilor, intre anii 1922 si 1926.

3 Cuvantdrile si articolele lui Lenin au fost tipdrite si in Romaénia, sub forma unor broguri, cum ar fi
Problemele puterii Sovietelor, din care citeazd A.C. Cuza. Monitorul Oficial, nr. 43, din 18 august 1920, p. 919.
D.A.D., sedinta din 9 august 1920. Vezi N. Lenin, Problemele puterii sovietelor, Bucuresti, Cercul de Editura
Socialistd, f.a. Alte discursuri au apirut in diverse ziare, cum ar fi Lupta de clasd, Socialismul, citate in
Patlamentul Romaniei.

4 Misa Vasiescu, deputat tirdnist din Banat, prezenta mirturiile unor fosti prizonieri de razboi, ,,frati
tarani”, ostili comunismului. Monitoru! Oficial, nr. 49, din 27 august 1920, p. 1092. D.A.D., sedinta din 30
iulie 1920. Socialistul N.D. Cocea oferea impresiile altor fosti prizonieri romani, favorabile regimului
sovietic. Ibidem, nr. 44, din 19 august 1920, p. 961. D.A.D., sedinta din 11 august 1920.
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cuprindea oameni veniti din provincii diferite, avand diferite grade de educatie®. Ceea
ce ii unea pe toti era crezul politic, exprimat prin declaratii care doreau sa se opuna
curentului general de opinie. Socialistii nu deosebeau, din punct de vedere ideologic,
majoritatea guvernamentald de opozitia burghezas.

in general, cei care elogiau statul vecin ficeau parte din grupul extremei stangi,
care, din 1921, a disparut din viata parlamentard romaneasca. Socialistii romani cu
simpatii comuniste si-au manifestat in repetate randuri admiratia fatd de tdndrul stat
bolsevic, socotit o izbandi a democratiei’. In viziunea lor, toate actiunile partidului
bolsevic aveau drept scop ,,0 erd noud, de civilizatie, de progres”s. Erau oferite, drept
exemple, lovitura de stat din 7 noiembrie 19177, pacea de la Brest-Litovsk!0. Gheorghe
Cristescu accepta acuzele aduse politicii externe tariste, dar se declara solidar cu noua
Rusie'l. In vreme ce numeroase voci considerau Romania un bastion latin'? la
marginea Europei, N.D. Cocea aprecia drept ,,0 fericite pentru noi faptul ci putem
avea in acelasi timp si limpedele geniu latin si misticismul slav”’13. Unele simpatii ale
socialigtilor romani fatd de sovietici erau sincere, cu un mare accent de naivitate!'4,

5 Alexandru Vaida-Voevod, in memoriile sale, isi aminteste de fosti colegi parlamentari socialisti:
Gheorghe Cristescu era ,,patron si incult”, Ilie Moscovici, ,evreu si cult”. Alexandru Vaida-Voevod,
Memorii, vol. 11, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1995, p. 77-78.

6 Afirmatia ii apartine lui Ilie Moscovici. Monitorul Oficial, nx. 16, din 10 iulie 1920, p. 248. D.A.D., sedinta
din 8 iulie 1920. Credinciosi acestei pozitii, socialistii au respins, in prima parte a anilor *20, mai multe
oportunititi de a intra in carteluri electorale. Schimbarea acestei atitudini de citre Partidul Social-
Democrat i-a permis, dupd 1928, si castige locuri in Parlament. Vezi Nicolae Jurcd, Istoria social-democratiei
din Romania, Bucuresti, Editura Stiintificd, 1994, passim.

7 Deputatul iesean Gheorghe Tinase declara rdspicat cd socialigtii sldvesc, admird si ,,admit” statul
sovietic. Monitornl Oficial, nr. 39, din 13 august 1920, p. 837. D.A.D., sedinta din 5 august 1920.

8 Cuvintele ii apartin lui N.D. Cocea. Monitorn! Oficial, nx. 31, din 31 iulie 1920, p. 525. D.A.D., sedinta din
28 iulie 1920. Desi deputat independent, acesta era un socialist ,,neincadrat”. Ion Constantinescu, Din
insemndrile unui fost reporter parlamentar, Bucuresti, Editura Politicd, 1973, p. 30.

9 N.D. Cocea compara ,,evenimentul petrecut in noaptea de 25 octombrie 1917” cu ,,nagterea lui Christ”
[sic!] si cu ,,izbucnirea revolutiei franceze” in 1789. Monitorul Oficial, nr. 31, din 31 iulie 1920, p. 525.
D.A.D,, sedinta din 28 iulie 1920. Mai tarziu, in 1924, liberalul Vespasian V. Pella compara la randul siu
revolutiile franceza si rusid. El considera ci prima a adus ,acea viguroasd si salutarid reactiune a
individualismului”, iar a doua ,,regimul de teroare si de suprimare a libertatilor civile ce ddinuieste astizi in
Rusia Comunistd”. Ibidem, nt. 47, din 28 ianuarie 1925, p. 1109. D.A.C.D., sedinta din 16 decembrie 1924.
Consideram adevirate afirmatiile deputatului liberal, in conditiile in care bolsevicii pot fi considerati
iacobinii victoriosi ai revolutiei ruse. Vezi Alain Besancon, Originile intelectuale ale leninismului, Bucuresti,
Editura Humanitas, 1993, p. 35-37.

10 Acelasi N.D. Cocea considera cd ,,Lenin si Trotzki au impus Germaniei” aceastd pace. Monitornl Ofcial,
nr. 31, din 31 iulie 1920, p. 525. D.A.D., sedinta din 28 iulie 1920.

W Ibidem, nr. 57, din 13 martie 1921, p. 1129. D.A.D., sedinta din 8 martie 1921.

12 Un leitmotiv patriotard, des folosit in epoci.

13 Aceasta in conditiile in care un adversar politic ii comparase discursurile cu cele ale unui ,,mistic rus”.
Monitorul Oficial, nr. 31, din 31 iulie 1920, p. 528. D.A.D., sedinta din 28 iulie 1920.

14 [n ziua de 10 decembrie 1920, o patte a delegatiei socialistilor romani prezentd la Moscova s-a intalnit
cu Vladimir Ilici Lenin. Acesta i-a indemnat si urmeze calea revolutionard in actiunile lor, pentru
eliberarea muncitorimii din ,lanturile capitalismului”. Cel putin unii dintre membrii delegatiei romane,
oameni ,,naivi $i simpli”, au fost impresionati de liderul de la Kremlin. Constantin Popovici era cizmar, iar
Gheorghe Cristescu era maistru plipumar. Nicolae Jurci, gp. it p. 124. In calitate de deputat, Gheorghe
Cristescu a avut mai multe momente in care a starnit ilaritate, tocmai datoritd naivititii cu care isi apira
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avand in vedere gradul scazut de culturd politici al unor politicieni socialisti din
Vechiul Regat. In general, discursurile socialistilor, ludrile de cuvant stirneau fie
rumoare, fie ilaritate!> in Camera.

Unii deputati socialisti din Parlament au facut apologia Internationalei a I1I-a,
socotitd ,,0 organizatie mare si puternica”!. N.D. Cocea amintea, in iulie 1920, ca
organizatia respectivi ,,nu contine ca principiu nici un rand, nici o idee mai mult decat
prima internationala a lui Karl Marx”. Mai mult, ea se dorea o continuatoare a
Internationalei a II-a, din care nu mai faceau parte socialistii ,,vinovati de sovinism”!7,
Scopul ei ar fi fost inliturarea democratiei burgheze cu un regim al sovietelor, acest
lucru fiind socotit benefic de parlamentarul de stinga's. In schimb, Toma Dragu
realiza cd ,blocul masiv al doctrinei marxiste sti la baza doctrinei socialiste
reformiste”, dar ca acesta nu este un argument potrivit pentru actiunile viitoare, ci
»realitatea politicd, economici si sociald”!?. Pe de altd parte, Alexandru Dundreanu, in
februarie 1920, considera cd acuza de colaborare cu sovieticii nu ,,poate fi socotitd ca o
insultd”?,

In replica, deputatii dreptei percepeau deja o rupturd in miscarea socialista din
Romania. Paralel cu procesul de unificare organizatoric, se conturau trei curente in
cadrul acestei migcari, in functie de modul in care era privitd aderarea la Internationala

convingerile. intr-o sedintd a Adundrii Deputatilor, ministrul roman de Externe afirma ci delegatia
sovieticd prezenta la tratativele de pace cu Polonia, de la Riga, impresionase prin costumele elegante,
dineurile oferite si automobilele folosite. Eleganta era un apanaj al diplomatiei — Take Ionescu stia bine
aceasta — dar in acest caz sovieticii ar fi dorit si impresioneze prin opulentd. Membrii delegatiei poloneze
ar fi remarcat ironic faptul ci au ,aerul unor coate goale”, in comparatiec cu omologii lor. Luxul
diplomatilor sovietici a fost considerat de Gheorghe Cristescu o dovadi a faptului ci ,,in Rusia Sovieticd
lumea are ce sd manance”. A fost una din gafele deputatului socialist, care declansau ,,ilaritate mare” in
Cameri, dupa cum notau grefierii. Ibidens, nr. 67, din 25 martie 1921, p. 1347. D.A.D., sedinta din 19
martie 1921.

15 Intr-o cuvantare legata de raporturile diplomatice romano-sovietice, N.D. Cocea l-a numit pe comisarul
sovietic al afacerilor externe, ,,domnul Cicerin”. Auditoriul a reactionat imediat, corectind ironic
apelativul ,,domn” cu cel de ,,tovarig”. Oratorul s-a conformat, afirmand ci ,,spunindu-i tovaris, cinstea
este intreaga” pentru el. Monitorul Oficial, nr. 31, din 31 iulie 1920, p. 526. D.A.D., sedinta din 28 iulie
1920. Cu alt prilej, Gheorghe Cristescu era indemnat si isi schimbe cravata rosie cu una neagrd, pentru a
participa la o eventuald inmormantare al lui Trotki. Deputatul socialist a refuzat, vizibil iritat. Ibidem, nr.
62, din 19 martie 1921, p. 1206. D.A.D., sedinta din 12 martie 1921. Nicolae Iorga isi amintea de colegii
socialisti din Adunarea Deputatilor in acelasi spirit ironic. Era amintiti ,vesela cravati rosie a
plapumarului Cristescu”, iar muncitorul iesean Gheorghe Tédnase era catalogat drept ,,primitiv”’. N. Torga,
O viatd de om asa cum a fost, Bucuresti, Editura Minerva, 1976, p. 563.

16 N.D. Cocea i acuza pe parlamentarii dreptei cd nu stiu ce este in realitate Internationala a IIl-a.
Monitornl Oficial, nr. 31, din 31 iulie 1920, p. 529. D.A.D., sedinta din 28 iulie 1920.

17 Ibidem, p. 529-530. Era vorba de socialistii care votaserd in 1914 creditele de rizboi, punand pe primul
plan patriotismul si pe al doilea pacifismul cosmopolit.

18 N.D. Cocea socotea Parlamentul de la Bucuresti un loc al discutiilor , sterile” si preconiza inlocuirea lui
in cadrul viitoarei ordnduiri socialiste cu un ,parlament de profesionisti”, ales pe baza sufragiului
universal. Ibidem, p. 530. Probabil se referea la un sufragiu mai larg, in conditiile in care, incepand din
1919, Parlamentul reprezenta rezultatul alegerilor pe baza votului universal.

19 Karl Marx ,,n-a putut sa prevadd in sinteza lui viitorul”, aprecia deputatul socialist, cu referire clari la
aparitia regimului bolsevic. biden, nr. 27, din 27 iulie 1920, p. 454. D.A.D., sedinta din 23 iulie 1920.

20 Ibidem, nr. 35, din 14 februarie 1920, p. 503. D.A.D., sedinta din 12 februarie 1920.
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a I1I-a?1. Acest lucru era observat si speculat de diversi deputati??. Sciziunile succesive
dintre social-democrati, socialistii unitari si extrema stangi au creat o distinctie neta
doar din punctul de vedere al metodelor prin care se putea ajunge la societatea
socialisti. Scopul final era acelasi®3. lacob Pistiner deplingea ruptura din sanul
partidului §i avertiza puterea politici ca nu va savura ,,mult timp” acest eveniment?*,

Cel putin pentru anii 1922-1928, vocile socialistilor si-au pierdut din energia
initiala®. In tmpul noii guverniri liberale, in anii 1922-1923, ludrile de cuvant ale
singurului deputat socialist din Parlament nu pareau diferite de cele ale comunistilor.
Tacob Pistiner suspecta guvernul de posibilitatea declansdrii unui razboi, alituri de alte
state capitaliste, impotriva Rusiei Sovietice?. Cuvintele sale provocau aplauzele
celorlalti deputati ai opozitiei, nu in semn de aprobare, ci pentru ca atacau guvernul.
Bineinteles, deputatii puterii ii exprimau indignarea, acuzandu-si colegul socialist de
bolsevism?’. Dar, desi recunostea apartenenta la marxism, Iacob Pistiner nega orice
legaturi cu Internationala a Ill-a, profetind chiar disparitia regimului bolsevic. Mai
mult, el dorea sa se distanteze de bolsevism fara a nega apartenenta la socialism,
apreciind ca internationalismul nu este cosmopolitan si nu este ostil nationalismului?,
Dar acelasi deputat nu nega posibilitatea izbucnirii unei revolutii proletare care sa
inldture guvernarea ,,anarhica” a Partidului National Liberal®.

2l Curentul ,de dreapta”, din care ficeau parte, intre altii, Serban Voinea, Iosif Jumanca, Iacob Pistiner,
respingea aderarea. Curentul ,,centrist”, reprezentat de Ilie Moscovici, Constantin Titel-Petrescu, o
conditiona. Al treilea curent, al ,extremei stangi”’, sustinut de Gheorghe Cristescu si Alexandru
Dobrogeanu-Gherea, se pronunta pentru aderarea neconditionata la Internationala a I1I-a. Vezi Nicolae
Jurcd, op. cit., p. 116-117.

22 D.R. Ioanitescu cita din ,,mirturisirile lui Serban Voinea”, care considera ci adeptii Internationalei a
III-a au devenit prizonierii maselor anarhice. Monitorul Oficial, nr. 45, din 21 august 1920, p. 974. D.A.D.,
sedinta din 11 august 1920. Mai tarziu, A.C. Cuza ii nega lui Gheorghe Cristescu dreptul de a vorbi ,,in
numele socialistilor” din Romania, observand divizarea lor in trei grupuri. Ibidem, nr. 36, din 17 februarie
1921, p. 778. D.A.D., sedinta din 10 februarie 1921.

23 Jacob Pistiner, unul dintre deputatii stangii rimasi in Parlament dupd evenimentele din mai 1921,
afirma c4 societatea socialisti este telul tuturor socialistilor, indiferent de orientirile actuale. El isi exprima
speranta cd, in viitor, comunistii vor aprecia ,,calea evolutiei linistite”, munca ,,sistematica’” a socialistilor
moderati, care merge ,incet, dar sigur spre tinta”. Ibidem, nr. 152, din 8 martie 1922, p. 4092. D.A.D.,
sedinta din 18 iulie 1921.

24 Ibidem.

% Aceasta in conditiile In care, in urma alegerilor din 1922, a fost ales un singur deputat socialist, Iacob
Pistiner. Vezi Nicolae Jurci, op. cit., p. 146.

2 in junie 1922, Tacob Pistiner acuza guvernul Britianu ci plinuieste impreuni cu Franta o agresiune
impotriva Rusiei Sovietice. Monitorul Oficial, nr. 28, din 29 iunie 1922, p. 613. D.A.C.D., sedinta din 20
iunie 1922. Un an mai tarziu, deputatul socialist aducea aceleasi acuze, de data aceasta asupra societatii
capitaliste de pe intreg mapamondul. El avertiza ci, pentru a iesi din criza in care se afld, lumea
occidentald ar fi dorit provocarea unui rdzboi si critica acest lucru, deoarece era ferm convins in
ysalvarea” lumii prin lupta de clasi a muncitorilor, prin democratie si socialism. Ibidem, nr. 12, din 28
noiembrie 1923, p. 111. D.A.C.D., sedinta din 15 noiembrie 1923.

27 Liberalul G. Otleanu l-a numit pe lacob Pistiner ,striin de tara aceasta”, lipsit de ,sentimente
romianesti” si ,,Racovsky nerusinat [sic!]”. Ibiden, nr. 28, din 29 iunie 1922, p. 613. D.A.C.D., sedinta din
20 iunie 1922.

28 Se ficea referire la scrierile lui Karl Marx, care considera Basarabia, Ardealul si Bucovina drept teritorii
romanesti. Ibidens, nr. 43, din 22 ianuarie 1925, p. 995-998. D.A.C.D., sedinta din 12 decembrie 1924.

2 Ibidem, nr. 12, din 28 noiembrie 1923, p. 109. D.A.C.D., sedinta din 15 noiembrie 1923.
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Criza temporard a migcarii socialiste’ i-a transformat pe taranisti in corifeii
stangii parlamentare. Deputatii Partidului Tdranesc dovedeau o atitudine complexa
fata de vecinul din Rasdrit. Aceastd formatiune politica facuse parte, intre anii 1919 si
1920, din guvernul de coalitie condus de Alexandru Vaida-Voevod, care a inceput
tratativele neoficiale cu Rusia Sovieticd. Initiativa respectivd, la care se adiduga
atitudinea toleranta fata de miscarile de stianga, il facuse pe N.D. Cocea sa il
caracterizeze drept ,civilizat si occidental”. Considerdm acest compliment nu atat o
lauda adusa guvernului Vaida-Voevod, cat o criticd adusa guvernarilor ulterioare.

Deputatii taranisti cdutau si apara in Adunarea Deputatilor in postura de
aparatori ai drepturilor cetatenesti §i ai securititii externe a Romaniei, In antiteza cu
puterea politicd. Mai mult, Constantin Stere si Nicolae Lupu® nu isi ascundeau
simpatiile socialiste. Paul Bujor??, in calitate de presedinte al Senatului, declansase un
scandal in anul 1920, declarand ci ,Jumina vine de la Rasirit”®. Dar totul se oprea la
simple declaratii. Tdranistii considerau ideologia bolsevica drept ,nepotrivita” si
apreciau cd tarinimea romaneasca, clasa pe care se sprijinea partidul lui Ion Mihalache,
nu va ,pricepe niciodati” aceastd doctrind®.

in discutiile din Cameri legate de Rusia Sovieticd, deputatii giranisti atacau in
general puterea, acuzind-o de intentii dusminoase fati de vecinul de la Rasdrit.
Intocmai ca si N.D. Cocea in 1920%, Nicolae Lupu, patru ani mai tirziu, amintea

30 Dupi o perioadd de esecuri electorale, in urma scrutinului din 1928, Partidul Social-Democrat a obtinut
locuri in Parlament. Vezi Nicolae Jurca, gp. cit., p. 181.

31 In mai multe ocazii, Nicolae Lupu a declarat ci se considera un socialist s#7 generis si independent.

32 Paul Bujor, alituri de C.I. Parhon si de alti intelectuali de stanga, formaseri la Iagi, in noiembrie 1918,
Partidul Muncitor. Acest partid a fuzionat, in 1919, cu Partidul T4rdnesc, ambele formatiuni considerand
ci programele lor coincid in multe privinte. Vezi loan Scurtu, Istoria Partidului Tdranesc (1918-1926),
Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2002, p. 33-34.

33 Adrian Cioroianu, intr-o lucrare privind acest concept, ii giseste analogii intr-un poem de secol XVII,
fird a aminti micar de ,,momentul 1920”. Politizarea conceptului geografic al luminii care vine de la
rdsdrit este atribuitd lui Mihail Sadoveanu, in 1945. Vezi Adrian Cioroianu, Lumina vine de la Rdsarit, in
Miturile comunismulni romanese, Editura Universititii Bucuresti, 1995, passim. Probabil s-a avut in vedere
diferenta intre declaratiile oportuniste ale marelui scriitor si convingerile dezinteresate ale profesorului
iesean. Paul Bujor era socotit de contemporani un socialist sentimental, un pasnic visator social. Vezi N.
lorga, gp. cit., passim. in noiembtie 1924, acuzat de liberalul Victor Iamandi ¢ a facut ,,pocinogul [sic!] cu
lumina de la Résdrit”, tarinistul a replicat ci, indiferent dacd ar fi rostit sau nu aceste cuvinte, ar fi fost
atacat, deoarece interesul puterii politice era de a gisi ,,arme de atac” impotriva opozitiei, ,.fie ele cat de
meschine”. Monitornl Oficial, nr. 26, din 18 decembrie 1924, p. 411. D.A.C.D, sedinta din 29 noiembrie
1924.

34 Declaratia lui Grigore Iunian, in iunie 1921. Monitorul Oficial, nr. 117, din 5 iulie 1921, p. 2970. D.A.D.,
sedinta din 13 iunie 1921. Chiar §i socialigtii recunosteau cu amdriciune faptul ci tirinimea, ,inapoiatd,
istovitd de rdu trai §i exploatare”, nu a aderat la ideile socialiste. Ibidens, nr. 27, din 27 iulie 1920, p. 455.
D.A.D,, sedinta de vineri, 23 iulie 1920. Mai mult, Ion Mihalache indemna socialistii si isi abandoneze
doctrina, comunistd sau social-democrati — adeziunile la Internationala de la Londra sau cea de la
Moscova fiind considerate pierdere de vreme — si si ii urmeze pe tirdnisti in lupta impotriva dusmanului
comun, capitalismul. Ibidem, nt. 20, din 14 decembrie 1923, p. 303. D.A.C.D., sedinta din 27 noiembrie
1923.

35 In august 1920, deputatul socialist isi exprima satisfactia pentru faptul cd Rusia Sovieticd a infrant ,,trei
armate organizate” si a constatat c revolutia proletariatului ,rezistd tuturor atentatelor”. Ibidem, nr. 44,
din 19 august 1920, p. 961. D.A.D., sedinta din 11 august 1920.
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colegilor cd Rusia Sovieticd incd mai existd ca stat, ,,cu care toate [sicl] puterile lumii
sunt in relatiuni amicale’,

La prima vedere, aceasta il facea, pe deputatul tirinist extrem de satisficut.
Dar spre deosebire de colegul sau socialist, satisfactia doctorului Lupu era datorata nu
atat perenititii regimului de la Moscova, cat situatiei delicate In care se gdseau
adversarii sai politici, liberalii aflati la guvernare. Pentru deputatul taranist, lipsa
relatiilor diplomatice romano-sovietice constituia un excelent motiv pentru a ataca
guvernul. Nicolae Lupu acuza puterea de o perceptie eronatd a realititilor din tara
vecind, explicind astfel esecurile incercirilor de apropiere dintre cele doud state?’.
Aceste afirmatii isi dezvaluiau caracterul pur electoral atunci cand energicul deputat
promitea ca, odatd ajuns la putere, va restabili relatiile diplomatice cu U.R.S.S. si va
rezolva problema Basarabiei.

La randul lor, deputatii taranisti basarabeni au criticat politica externa a
guvernelor de la Bucuresti. Spre deosebire de tardnistii din Vechiul Regat, acestia
reprosau guvernului tocmai lipsa unei politici care sa protejeze Romania de o posibild
agresiune sovietica®®. Mai aproape de Rusia Sovietica, deputatii Partidului Taranesc din
Basarabia, percepeau statul vecin drept un pericol iminent, in fata cireia tara noastra se
gisea descoperiti’. Se poate observa, in randurile oamenilor politici originari din
Basarabia, o teama fata de vecinul de la Rasarit%. In mod cert, taranistii, in ansamblul
lor, nu simpatizau regimul bolsevic*!. Ei au sperat la o ipotetici transformare a
U.R.S.S. intr-un stat taranesc rus.

36 _Ad litteram, afirmatia era exagerati. Totusi, in acel moment, Franta si S.U.A., care Incd nu recunoscuseri
statul sovietic, intretineau relatii economice profitabile cu acesta.

37 Puterea era acuzati c4, in dorinta de a combate regimul bolsevic, refuzi de fapt relatiile prietenesti cu
mpoporul rus [sic!|”. Ibidens, nr. 29, din 23 decembrie 1924, p. 461. D.A.C.D., sedinta din 2 decembrie
1924. ,,Acolo se zideste democratia unui popor de tirani slavi”, afirma Constantin Stere, colegul de partid
al doctorului Lupu. Ibiden, nr. 15, din 1 decembrie 1923, p. 182. D.A.C.D., sedinta din 20 noiembrie 1923.
Afirmatia era intemeiatd pe sperantele puse in reusita Noii Politici Economice, care ar fi transformat
statul sovietic intr-o democratie populara tirineasca.

3 De altminteri, abia in noiembrie 1921 avea loc fuziunea dintre cele doud partide. O fractiune a
Partidului Tarinesc din Basarabia, condusi de Ion Inculet, a preferat s rimand independentd si doi ani
mai tarziu a fost absorbitd de Partidul National Liberal. Vezi Ioan Scurtu, gp. ¢it., p. 78-80.

3 Daniel Ciugureanu, Pan Halippa, Ion Buzdugan au avut atitudini identice in Cameri. Daniel
Ciugureanu deplangea inertia diplomatiei romanesti, in conditiile recunoasterii guvernului sovietic de catre
puterile occidentale. Deputatul basarabean prevedea o abandonare a statului roman de citre puterile aliate
in mainile sovietelor. Monitorn! Oficial, nr. 22, din 10 decembrie 1924, p. 295. D.A.C.D., sedinta din 25
noiembrtie 1924.

40 Multi dintre acestia, in tulburii ani 1917-1918, au preferat si fie nationalisti romani, decat supusi fideli ai
Republicii Federative Ruse si mai apoi, ai Rusiei Bolsevice. Ca urmare, ei Insisi se socoteau, din punctul de
vedere sovietic, niste triditori. Teama de o posibild rizbunare l-a ficut pe liberalul Ton Inculef si se
sinucidd, in 1940. Alti fruntasi basarabeni au fost arestati dupi 1948. Vezi lurie Colesnic, Basarabia
necunoscuta, Chisindu, Editura Universitas, 1993, passim.

4 Jon Mihalache dezavua orice legituri cu sovieticii care formuleazd revendiciri asupra ,,Basarabiei
romanesti”. Monitorul Oficial, nr. 60, din 3 martie 1925, p. 1383. D.A.C.D., sedinta din 12 februarie 1925.
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Atitudinea politicienilor din dreapta spectrului politic*? fatd de Rusia Sovietica
era asemanatoare cu a taranistilor. Diferenta fatd de deputatii stangii o constituia lipsa
oricdrei simpatii — reale sau aparente — fata de sovietici®.

La Moscova se afla un guvern care intretinea raporturi diplomatice si
comerciale cu statele capitaliste. In acelasi oras se afla sediul Internationalei a I11-a,
care avea ca obiectiv destabilizarea acestor state, in vederea comunizirii lor#4.
Diplomatia de la Bucuresti ar fi dorit o reluare a legiturilor cu guvernul sovietic, in
conditiile unei eventuale recunoasteri a apartenentei Basarabiei la Romania.
Demersurile diplomatice erau Ingreunate, datoritd faptului cd Internationala
Comunista dovedea intentii dusmanoase la adresa statului unitar roman*. Discursurile
rostite in Adunarea Deputatilor dovedesc existenta acestei dileme?, speculate uneori
de catre opozitie?.

Toti politicienii romani, indiferent de coloratura politicd, salutau incercirile de
restabilire a relagiilor diplomatice cu Rusia Sovieticd. In mai multe randuri, a fost
subliniata lipsa oricdrei atitudini ostile a Romaniei fata de vecinul de la Rasarit,
Aceasta atitudine, socotitd beneficd pentru tara noastra, era salutati de aproape toti

42 Pentru perioada la care ne referim, prin parlamentari de dreapta intelegem membrii Partidului National
Liberal, ai Partidului Nationalist-Democrat, Partidului Nationalist-Democrat Crestin, Partidului
Conservator-Democrat si ai Partidului Poporului. Acesta din urma era un amalgam politic, dar unitar
cand era vorba de politica externd.

43 Hste interesant de observat ci, dupd semnarea tratatului de la Rapallo, A.C. Cuza si-a moderat tonul
antibolsevic. Era cunoscutd admiragia omului politic iesean pentru statul german. Vezi discursurile
parlamentare ale acestuia in A.C. Cuza, TIndrumari de politicd externd. Discursuri parlamentare, 1941, Bucuresti,
Cugetarea, passim.

4 Vezi Marin C. Stanescu, Moscova, Cominternul, filiera comunistd balcanicd si Romania (1919-1943), Bucuresti,
Editura Silex, 1994, passim.

4 Ministrul de Externe, I.G. Duca, observa ironic faptul ca U.R.S.S. ar recunoaste apartenenta Basarabiei
la statul roman, cu conditia transformdrii Romaniei ,,pe de-a-ntregul” in republici sovieticd. Monitorn/
Oficial, nr. 108, din 24 iulie 1924, p. 2995. D.A.C.D., sedinta din 19 iunie 1924. Vezi 1. Ciuperca, Opozitie 5i
putere in Romania anilor 1922-1928, lagi, Editura Universitatii ,,Al I. Cuza”, 1994, p. 138.

46 Cel putin panid in preajma sciziunii Partidului Socialist, din 1921, o parte a socialistilor romani si-a
afirmat speranta de aderare la organizatia de la Moscova. Serban Voinea, un socialist cu vederi
anticomuniste, recunostea cd, in preajma Congresului Partidului Socialist din 1921, oponentii aderarii ar fi
avut nevoie de ,,un adevirat curaj civic” pentru a-si declara optiunile. Apud Nicolae Jurci, op. cit., p. 125.
in iulie 1920, N.D. Cocea avertiza satisficut statul roméan ci va fi nevoit si trateze ,,pacea cu Rusia” cu
»aceastd internationald a treia”. Monitorul Oficial, nr. 31, din 31 iulie 1920, p. 530. D.A.D., sedinta din 28
iulie 1920. In schimb, subsecretarul de stat la Ministerul de Interne, Gheorghe Titdrdscu, considera, in
1925, ca ,,pacea cu Sovietele nu inseamnd pacea cu Internationala a I11-a”. Gheorghe Sbarna, Parlamentul
si politica excternd a Romaniei 1919-1940, Bucuresti, Editura Sylvi, 2000, p. 105.

47 Doctorul Nicolae Lupu a criticat arestarea delegatilor socialisti care, in 1921, au votat aderarea la
Internationala Comunistd. El considera actiunea guvernului Averescu drept incd o piedicd in calea reludrii
relatiilor diplomatice romano-sovietice. ,,Cum socotiti d-voastre cd putem sa avem relatii cu un stat cand,
pentru parerile care le au tovardsii lor de idei [sic!] din statul nostru, ii inchideti?”, intreba deputatul
taranist. Monitornl Oficial, nr. 108, din 24 iulie 1921, p. 2526. D.A.D., sedinta din 19 mai 1921.

4 In 1921, Take Ionescu, in calitate de ministru de Externe, declarase limpede ci unirea Basarabiei cu
statul roman nu trebuie consideratd un gest ostil poporului sovietic. Ibiden, nr. 144, din 22 februarie 1922,
p. 1107. D.A.D., sedinta din 9 iulie 1921. Vezi Ion Bitoleanu, Politica externd a Romdniei Mari in dezbaterile
Parlamentului, Constanta, Editura Mondograf, 1995, passim; Gheorghe Sbérna, op. cit., passim.
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deputatii®. Puterea si opozitia acceptau faptul ca neamestecul in treburile interne ale
statului bolsevic® este benefic statului roman, atit timp cat reciprocitatea era
respectat.

Internationala a III-a de la Moscova, in pofida titlului ei cosmopolit, era
perceputd ca o continuare a revolutiei bolsevice®?. Deputati apartinand diverselor
partide, dezvaluiau, uneori cu lux de aminunte®, hotiararile congreselor Internationalei
Comuniste. Se socotea ci acestea puneau In pericol atat regimul politic din Romania,
cat §i existenta statului nostru national>*. Ceea ce nelinistea era tocmai supunerea totald
cerutd de citre Internationala a III-a partidelor membre?. In conditiile neamestecului
in politica internd sovieticd, la Bucuresti se dorea o atitudine reciproca din partea
Moscovei.

4 Doctorul Lupu ramanea la ,,convingerea” ci ,,sovinismul” existent in Romania provoca peste Nistru o
exacerbare a nationalismului sovietic, concretizatd in pretentiile asupra Basarabiei. Monitorul Oficial, nr. 21,
din 15 decembrie 1923, p. 332. D.A.C.D., sedinta din 28 noiembrie 1923. Acelasi deputat percepea in
randurile parlamentarilor romani ,,0 urd grozava in contra Rusiei”, nejustificatd, dupi pérerea sa. Ibidem,
nr. 108, din 24 iulie 1924, p. 2997. D.A.C.D., sedinta din 19 iunie 1924.

50 Aurel Vlad, ministru de Finante in guvernul Vaida-Voevod, afirma indiferenta guvernului roman fati de
preferintele politice ale ,,domnilor [sic!] din Rusia” (se referea la cetitenii sovietici), addugand ci daci
sovieticilor ,le convine domnia lui Lenin i a lui Trotski [sic!] sd fie fericiti cu ea”. Ibidem, nr. 41, din 21
februarie 1920, p. 619. D.A.D., sedinta din 19 februarie 1920. Mai tarziu, in iunie 1922, in calitate de
prim-ministru, I.I.C. Britianu afirma faptul ci , fiecare stat e in drept sd-si organizeze si sa-si ducd viata
internd care i convine”. El aprecia cd depinde de ,,intelepciunea” conducitorilor fiecirui popor starea
buni ori rea in care se afld acesta. Ibidem, nr. 28, din 29 iunie 1922, p. 608-609. D.A.D., sedinta din 20
iunie 1922.

51 In decembrie 1921, L. Ghilezan, deputat al puterii, isi asigura auditotiul ci alianta cu Polonia nu
prevedea nici o clauzi ofensivd indreptatd contra Rusiei Sovietice. Era addugati promisiunea ci Romania
nu va ajuta vecinul din nord ,,la agresiuni fati de un popor, orice ar face in tara lui, cici asa cum va face,
asa va si suferi, ori se va ferici, cum giseste el de bine”. Ibidens, nr. 13, din 16 decembrie 1921, p. 100.
D.A.D,, sedinta din 10 decembrie 1921.

52 Cel putin in anul 1920, o parte a comunistilor francezi considerau Internationala a III-a o continuare a
revolutiei ,,ruse”. Apud Nicolae Jurci, gp. cit., p. 129.

53 Liberalul Mircea Djuvara declara cd printre lecturile sale se afli ,,nu numai ziarele burgheze”, ci si
wizvoarele comuniste §i snoavele socialiste”. Monitorul Oficial, nr. 29, din 23 decembrie 1924, p. 472.
D.A.C.D,, sedinta din 2 decembrie 1924.

> Jon Buzdugan observa interesul Internationalei a III-a in specularea problemelor etnice din tarile
europene. Deputatul tarinist cita un articol dintr-o revistd comunista, Inernationale Presse Korespondens, prin
care era dezvaluitd hotdrarea Internationalei Comuniste de a sprijini lupta ,,Partidului Comunist Roman
[sic!]” pentru independenta Basarabiei, Transilvaniei si Dobrogei. biden, nr. 20, din 5 decembrie 1924, p.
274. D.A.CD,, sedinta din 24 noiembrie 1924. Colegul siu de partid, Daniel Ciugureanu, dezviluia
interesul U.R.S.S. de a cuceri tot mapamondul prin ,ideea republicilor sovietice”. Ibidem, nr. 22, din 10
decembrie 1924, p. 296. D.A.C.D., sedinta din 25 noiembrie 1924. Alt basarabean, Ion Inculef, ministru
secretar de stat, avea aceleasi temeri privind intentiile sovietelor. Ibidem, nr. 30, din 30 decembrie 1924, p.
488. D.A.C.D., sedinta din 3 decembrie 1924.

5 Printre cele 21 de puncte ,,propuse” de Zinoviev in iulie 1920, se afla si cel care preciza caracterul
obligatoriu, pentru partidele membre, al hotirarilor Cominternului, in calitate de ,,partid mondial unic”.
Lista celor 21 de puncte in Jacques de Launay, Istoria secretd a Cominternului, 1919-1943, Bucuresti, Editura
Venus, 1993, p. 177-178.
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Miscarea comunistd autohtond era perceputd ca un organism fragil, incapabil
de actiuni care si pericliteze siguranta statului®*. De altminteri, ,revolutia sociala”,
»revolutia proletariatului” erau excluse din arsenalul politic de citre deputatii socialigti
cu vedetri moderate®’. Posibilitatea unei eventuale miscari violente ar fi fost, in viziunea
acestora, datoratd exclusiv politicii reactionare a guvernelor, fie cd era vorba de cel
condus de generalul Averescu, fie de cel national-liberal®. In aceste conditii, pericolul
comunizarii Romaniei nu putea veni decat din afara®. Deputati din majoritatea
partidelor parlamentare au acceptat ideea combaterii acesteia®.

Divergentele apireau atunci cand se punea problema unor actiuni concrete
impotriva pericolului comunist. Trecerea in ilegalitate a miscarii comuniste era
perceputid ca un rdu mai mare decit o activitate legald, cu toate tarele ei®. Unii
parlamentari, mai ales ai opozitiei, se pronuntau pentru o luptd prin culturd®? si

56 In 1924, taranistul Grigore N. Iunian nega existenta unei misciri comuniste ,,serioase” in interiorul
Romaniei. Monitornl Oficial, nr. 47, din 28 ianuarie 1925, p. 1095. D.A.C.D., sedinta din 16 decembrie
1924. Aceeasi pirere era impirtisitd si de liberalul Vespasian V. Pella. Ibidens, p. 1110.

57 Aceasta nu ii impiedica si isi afirme crezul politic, lupta pentru o societate noud, socialistd. Termenul
Hluptd” nu ar fi trebuit sd sperie, in conditiile in care republica socialistd urma sa apara in timp, in urma
unor alegeri parlamentare, prin votul constient al maselor largi, dupd cum afirma, in iunie 1920,
Alexandru Dunireanu. Cu acest prilej, el critica sistemul electoral romanesc, in care administratia avea un
rol partinitor in cadrul alegerilor. Ibidem, nr. 10, din 3 iulie 1920, p. 160. D.A.D., sedinta din 29 iunie 1920.
Toma Dragu considera ci ,,infiriparea organizirii socialiste” trebuie si se producd doar pe cale pasnici.
»Iriumful clasei muncitoare” urma si aibd loc in timp, prin organizarea maselor si prin ,,pregitirea lor
tehnicd si politica”. Se aprecia cd, intr-o tard ,inapoiati” ca Romania, revolutiile ,,cer prea mari jertfe
omenesti [...] in randurile clasei muncitoare”. Ibidens, nr. 27, din 27 iulie 1920, p. 455. D.A.D., sedinta din
23 iulie 1920.

58 In junie 1920, Alexandru Dunireanu aprecia guvernarea Partidului Poporului drept ,,dictatura unei
minorititi burgheze” care va duce la ,,dictatura unei minorititi proletare”. Ibiden, nr. 10, din 3 iulie 1920,
p. 160. D.A.D., sedinta din 29 iunie 1920. Doud luni mai tarziu, N.D. Cocea declara ci va vota Legea
Trancu (Legea reglementirii conflictelor de muncd), consideratd ,,0 picdturd de apd aruncatd [...] in
paharul nemultumirilor publice”, cu credinta ¢4 ,,va grabi cu o clipd mai devreme ceasul revolutiei sociale
romanesti”. Ibidem, nt. 45, din 21 august 1920, p. 961. D.A.D,, sedinta din 11 august 1920. Iar Iacob
Pistiner prevedea, in noiembrie 1923, ciderea guvernului Britianu printr-o ,,migcare a poporului intreg”, o
»revolutie a proletariatului”. Ibidem, nr. 12, din 28 noiembrie 1923, p. 109. D.A.C.D., sedinta din 15
noiembrie 1923.

% Grigore N. Iunian aprecia drept un ,,mare pericol” posibila infiltrare a comunismului in Romania.
Ibidem, nr. 117, din 5 iulie 1921, p. 2969. D.A.D., sedinta din 13 iunie 1921. A.C. Cuza considera ci, in
cazul unei lovituri de stat bolsevice in Romania, ar ajunge la conducere un guvern ,de striini, de
aventurieri sau de [...] nechemati”. Ibidem, nr. 66, din 24 martie 1921, p. 1337. D.A.D., sedinta din 17
martie 1921.

% Grigore N. Iunian se pronunta pentru solidaritatea partidelor politice in aceasti problema. Ibidem, nr.
117, din 5 iulie 1921, p. 2969. D.A.D., sedinta din 13 iunie 1921.

o1 Dupi evenimentele din mai 1921, unul dintre socialistii rimasgi in Parlament, Iuliu Dascal, considera cid
migcdrile ilegale apar tocmai datoritd ingradirii dreptului la liberd exprimare. Ibidens, nr. 119, din 8 iulie
1921, p. 3024. D.A.D., sedinta din 16 iunie 1921. Iar citeva luni mai tarziu, L. Ghilezan, deputat al
majoritatii, considera cd este bine ca si li se permitd comunistilor accesul la tribuna Parlamentului, pentru
a evita radicalizarea manifestirilor acestora. Ibidem, nr. 13, din 16 decembrie 1921, p. 102. D.A.D., sedinta
din 10 decembrie 1921.

62 Nicolae Iorga considera ci ,niravurile rele” ale tinerilor studenti cu simpatii comuniste trebuiau
corectate de profesori, nu de pumnii jandarmilor, ,,inaintea unor judecatori improvizati”. Ibidem, nr. 22,
din 6 mai 1922, p. 496. D.A.C.D., sedinta din 10 aprilie 1922. Cu alt prilej, acelasi deputat abandona
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conditii decente de viati%. Cu acest prilej, guvernul era socotit raspunzitor de starea
precard, atat materiald, cit si spirituald, a maselor. Acestea ar fi trebuit convinse, nu
constranse. Partidul Poporului, Partidul National Liberal, agreau aceste idei, dar
considerau benefice si masurile mai dure. In conditiile lipsei relatiilor diplomatice,
orice posibila legaturd cu Rusia Sovietica a fost calificata de catre deputatii liberali
drept un complot impotriva sigurantei statului®,

Si alti deputati criticau guvernul, cerind, dimpotrivd, masuri mai energice
impotriva posibililor vinovati®®. In replica, primul-ministru LI.C. Bratianu avertiza ca
mdsurile severe® ar fi lipsite de ,,sprijinul patriotic trebuitor” din partea unor membri
al opozitiei. Intr-adevir, deputatii taranisti si socialisti avertizau cd, sub pretextul
combaterii unor actiuni subversive, autoritatile pot comite abuzuri.

In aceste conditii, cuvantul ,,bolsevic” a devenit o acuzi frecventa in epoci,
indiferent daca era sau nu adresatd unui comunist. Mai ales in Basarabia, orice tdran
care protesta impotriva unor abuzuri ale autoritatilor, era catalogat drept ,,bolsevic” si
suporta consecintele de rigoare®. La randul lor, evenimentele de la Tatar-Bunar, din
1924, au fost analizate In Adunarea Deputatilor prin prisma politicii interne. Membrii
oporzitiei, in special tirinistii, au profitat de aceste intimpldri tragice pentru a acuza
abuzurile administratiei. Mai mult, Teodor Iacobescu a cerut Ministerelor de Interne si
Justitie dosarele referitoare la ,,chestiunea riscoalelor din sudul Basarabiei”68. Unii
jandarmi si functionari erau acuzati ca distrug, prin abuzurile lor, atagamentul
populatiei locale fatd de statul roman. Aceste discursuri erau aplaudate de toata

ironiile adresate lui Gheorghe Cristescu si constata lipsa culturii in mediile muncitoresti. Istoriografia
comunistd a apreciat simpatiile savantului fatd de clasele ,,oprimate”, dar a evidentiat ,limitele [sic!]”
gandirii sale politice. Un exemplu era respingerea conceptului luptei de clasi. Vezi nota lui Valeriu
Répeanu, in N. lorga, op. ¢it., p. 564.

6 Jon Mihalache aprecia cd revolutiile nu pot apare intr-o societate unde este ,dreptate, belsug si
omenie”. Aceste cuvinte se doreau o aluzie la greutitile societatii roménesti din acele momente, pe care
guvernele ar fi fost incapabile si le rezolve. Monitorul Oficial, nr. 142, din 18 februarie 1922, p. 3597.
D.A.D,, sedinta din 7 iulie 1921.

4 Jon Inculet, membru al guvernului in 1919, declarase ci ,,numai cu liniste si numai cu ordine poate si
fie organizata si recladitd Romania Mare”. Ibidem, nr. 22, din 22 ianuarie 1920, p. 296. D.A.D., sedinta din
27 decembrie 1919.

65 Simpatiile lui Nicolae Torga pentru comunistii romani, pe care ii socotea idealisti gresit informati asupra
tarelor marxismului, dispireau atunci cind se punea problema ,spionilor si conspiratorilor” riu
intentionati. Cu prilejul incendiului de la Pirotehnia Armatei, in apropiere de Palatul Cotroceni, el regreta
libertatea de miscare a strdinilor in tard, desi in virtutea unei legi recente s-ar fi putut exercita un control
mai mare asupra lor. Nicolae Iorga considera un semnal de alarmi faptul cd jumitate din muncitorimea
»tehnicd” din Bucuresti era formatd din cetdteni strdini, apartinind unor state ostile Romaniei. Ibidem, nr.
95, din 10 iunie 1924, p. 2608. D.A.C.D., sedinta din 29 mai 1924. Cu aceeasi ocazie, Petre Garboviceanu
regreta lipsa unui birou al populatiei si a unei evidente a persoanelor care intra si ies din Romania. Ibiden,
p. 26006.

¢ Primul-ministru isi exprima dorinta pedepsirii ,,celor care pot fi complici sau, in orice caz, incurajeazi
aceste acte”. Ibidem, p. 2611. Astfel de afirmatii erau considerate de unii deputati ai opozitiei ca fiind prea
ambigue, putand cauza abuzuri.

67 Acest fapt a fost relatat in special de parlamentari basarabeni, cum ar fi C. Bivol, Gherman Péntea,
Costache Leanci.

8 Monitorul Oficial, nr. 17, din 10 ianuarie 1926, p. 344. D.A.C.D., sedinta din 3 decembrie 1925.
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opozitia®. In replicd, liberalii au ciutat s arate ci aceste acuzatii sunt exageriri si au
cerut ,,84 fie durere pentru cei care au fost victime izolate ale unor nedreptati, dar sd
tie durere si fatd de reprezentantii fortei publice care ficandu-si datoria, au cizut jertfa
pentru tard si neam””’. La randul lor, au acuzat opozitia de lipsd de patriotism.

Punctul culminant al dezbaterilor era atins atunci cand se discuta
autenticitatea legiturilor diverselor partide sau persoane cu Rusia Sovieticd. Uneori,
analizele politicii externe erau abandonate, iar polemicile degenerau in dispute privind
coordonatele politicii interne romanesti. Arestarea in 1921 a socialistilor romani care
au aderat la Internationala a IIl-a, a generat lungi dispute In Camerd’. Deputatii
opozitiei, in special tirdnistii, au profitat de acest prilej pentru a critica din nou
puterea, prezentandu-se drept aparatori ai libertitilor cetitenesti’2. De altminteri,
fruntasul tirinist Grigore Iunian a fost avocatul socialistilor acuzati dupi greva din
1920, pledand pentru justetea cauzei lor si ardtand conditiile mizere in care traiau unii
dintre ei’3.

Criticii guvernului se bazau pe lipsa de dovezi care sa arate vinovitia celor
acuzati. In acest sens, erau atacate carentele legislatiei romanesti in domeniul penal,
fapt recunoscut, tacit, si de membrii puterii. Mai tirziu, in 1924, in Camera a fost
discutatd o lege care era indreptati explicit impotriva ,,comunismului revolutionar
atunci cand este rezultatul uneltirilor din afara””#. Deputatii tarinistii si-au aratat iaragi
nemultumirea. Ei au incriminat, incd o datd, politica guvernamentald, considerata de ei
ca fiind a ,,pumnului”.

In replici, reprezentantii puterii i§i reafirmau, cu orice ocazie, respectul pentru
libertitile cetdtenilor, cu exceptia ,,indivizilor care se pun in slujba [unor| elemente

© Este cazul discursului tdrinistului Ion Buzdugan. D.R. Ioanitescu, deputat al Partidului Poporului, s-a
declarat in mod public de acord cu cele afirmate de colegul siu basarabean. Ibidens, nr. 117, din 18 iulie
1925, p. 3217. D.A.C.D., sedinta din 13 mai 1925.

70 Cuvintele ministrului de Externe, I.G. Duca. El acuza opozitia ci niciodatd nu a deplans ,,de la tribuna”
pe cei ce au pierit in slujba statului. Ibidem, nr. 61, din 12 iunie 1926, p. 2125. D.A.C.D., sedinta de
duminici, 21 martie 1926.

' A avut loc o disputi de idei intre Grigore Iunian §i ministrul de Interne, Constantin Argetoianu, bazati
pe citate din Constitutie si Codul Penal. Deputatul tirdnist a observat ci arestatii nu pot fi acuzati de
intentii dusménoase la adresa Romaniei, din lipsi de probe. Ibidens, nr. 117, din 5 iulie 1921, p. 2967 si
urm. D.A.D., sedinta din 13 iunie1921.

72 Doctorul N. Lupu il acuza pe Constantin Argetoianu, ministrul de Interne, de un ,,plan machiavelic”.
Ibidem, nx. 96, din 5 iunie 1921, p. 2525. D.A.D., sedinta din 19 mai 1921. Ministrul de Interne era acuzat
cd sub pretextul zdrobirii ,in ou” a comunismului in Romania, loveste in libertitile poporului roman.
Lbidem, p. 2528. La randul sdu, Nicolae lorga cataloga arestarea comunistilor drept ,,un spectacol” si o
»rusine a vietii noastre publice”. Guvernului i se reprosa aprobarea desfasuririi congresului si apoi
arestarea delegatilor care au votat pentru aderare. Ibidem, nr. 22, din 6 mai 1922, p. 496. D.A.D., sedinta
din 10 aprilie 1922.

73 Nicolae Jurca, gp. cit., p. 95.

74 Proiectul de lege privind reprimarea unor noi infractiuni contra linistii publice a fost prezentat in
Adunarea Deputatilor de citre Vespasian V. Pella. Acest proiect prevedea si ,,reprimarea terorismului, ori
de unde ar veni”. Monitornl Oficial, nr. 47, din 28 ianuarie 1925, p. 1111. D.A.C.D., sedinta din 16
decembrie 1924. Prin aceasta se dorea demonstrarea ostilitatii statului de drept fatd de orice extreme
politice, fie de dreapta sau stinga, firi vreo discriminare.

75 Grigore Iunian considera ca apirarea unei societdti in fata ,,incercarilor de minare” trebuie realizatd prin
»rezistenta poporului”, nu prin legi speciale. Ibidem, p. 1095.
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straine”’¢. Orice doctrind propagatd prin mijloace pasnice urma si se bucure de
respectul statului roman”. Considerdim cd guvernele Romdniei si-au respectat
promisiunea. In Parlament au activat, pana in 1937, social-democrati care si-au
exprimat in mod public convingerile politice antiburgheze si republicane.

Acuza cea mai frecventd adusi socialistilor era lipsa spiritului national.
Anterior momentului din mai 1921, deputatii de dreapta isi acuzau colegii socialisti ca
primesc directive de la Moscova, ci nu sunt ,internationali”’, ci ,antinationali”,
conditionand dovada patriotismului lor prin distantarea de Internationala a I1I-a78. Se
ficeau apeluri citre socialistii romani si urmeze exemplele altor natiuni si sd fie
solidari cu cauza nationala”™. Un exemplu il constituia deputatul minoritatii ucrainene,
social-democratul V. Krakalia, care in dese randuri a luat atitudine in apararea natiunii
sale®,

Alituri de ,,socialistii revolutionari”, liberalii 1i considerau si pe unii dintre
taranisti implicati in legaturi cu Rusia Sovieticd. Aceasta in conditiile in care
Internationala a IlI-a cduta si se aproprie de partidele agrariene, in incercarea de a
castiga teren In Europa Rasdriteana si in Balcani. Tinta preferatd a atacurilor era
energicul doctor Lupu, care, la rindul sau, era unul dintre cei mai vehementi critici ai
guvernelor ce au urmat dupd demisia lui Vaida-Voevod. Nicolae Lupu, alaturi de
Constantin Stere, erau acuzati de deturnarea Partidului Térdnesc spre comunism®!.

Au fost discutii aprinse legate de asa-numita Internationald ,,Verde”®?, care si-
ar fi propus sa cuprindd cat mai multe partide tirinesti din Europa. Faptul cd sediul

76 Expresia 1i apartine lui Vespasian V. Pella si a fost rostiti cu ocazia prezentirii proiectului de lege mai
sus-amintit. Ibidem, p. 1110.

77 Incd in 1920, deputatul D. Micescu isi afirma simpatiile pentru ,,toate sfortirile omenesti care tind citre
o indrumare sau spre o mai bund justitie sociala”. Erau combitute ,toate principiile care au la baza lor
notiunile de fortid si de violentd”. Ibidem, nr. 49, din 27 august 1920, p. 1096. D.A.D., sedinta din 9 august
1920.

78 Deputatii dreptei care adresau aceste acuze erau, in general, membri ai Partidelor National Liberal si
Nationalist-Democrat Crestin. Ibidem, nr. 23, din 24 ianuarie 1920, D.A.D., sedinta din 30 decembrie
1919; ibidem, nr. 32, din 10 februarie 1920, p. 429, D.A.D., sedinta din 7 februarie 1920, respectiv in
ibidem, nr. 35, din 14 februarie 1920, p. 497, D.A.D., sedinta din 11 februarie 1920.

7 P.G. Papacostea cita din scrierile nationalistului francez Paul Deroulede, care facuse candva un apel la
unitatea tuturor francezilor, republicani, monarhigti sau bonapartisti. Prin analogie, se amintea socialistilor
cd sunt romani §i li se cerea si nu fie mai aproape ,,de altii”. Ibidem, nr. 44, din 19 august 1920, p. 958.
D.A.D., sedinta din 11 august 1920,

80 La modul general, social-democratii ,,ruteni” au fost oferiti drept exemplu de ministrul de Externe Take
lonescu. Ihidem, nr. 47, din 24 august 1920, p. 1024. D.A.D., sedinta din 12 august 1920.

81 Liberalul Ion Florescu il compatimea ironic pe Ion Mihalache, al cirui ,,copil”, Partidul Térinesc, a fost
schimbat de haine. Straiele populare romanesti i s-au transformat in ,,cazaci”, ,cizme de iuft” si ,sapcd
ruseasca”. Ibidem, nr. 23, din 12 decembrie 1924, p. 320. D.A.C.D., sedinta din 26 noiembrie 1924. Ironia
era inspiratd, probabil, de portul popular cu care liderul tirinist venea imbricat la sedintele Camerei.

82 Tn cartea lui Ioan Scurtu sunt prezentate doud Internationale Térdnesti, una ,,verde”, cu sediul la Praga,
si alta ,rosie”, cu sediul la Moscova. Prima ar fi fost constituiti din initiativa politicianului bulgar
Aleksandidr Stamboliiski si ar fi reprezentat partidele agrariene democrate din diverse tiri europene. A
doua, evident, se afla sub controlul Internationalei Comuniste. Ioan Scurtu, gp. ¢it., passim. in Adunarea
Deputatilor nu apare in discutii decat o singura Internationald T4rdneascd, cea Verde de la Moscova. Vezi
Monitornl Oficial, D.A.C.D., passim.
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acesteia ar fi trebuit sd fie la Moscova®? 1i ficea pe liberali si o considere o anexd a
Internationalei ,,Rosii”%*. Partidul Taranesc a fost acuzat de citre liberali cd ar dori sa
devina membru al Internationalei Verzi de la Moscova, alituri de alte partide
agrariene®, socotite filocomuniste si ostile statului roman®. Este adevarat ca taranigtii
au avut, ani intregi, iluzia transformdrii statului sovietic intr-un ,regim tirdnesc”
democratic®’.

Ion Florescu considera aceasta simpatie fata de Internationala Tdraneasca de
la Moscova si implicit fatd de U.R.S.S. o explicatie a promisiunilor doctorului Lupu c4,
ajuns la putere, va incheia pace cu Rusia Sovietica®®. Mai conciliant, Ion Inculet dorea
sa demonstreze, analizand surse sovietice®, cd taranistii nu sunt implicati in nici un
complot cu statul vecin de la Risdrit. Dar tot el avertiza cu privire la incercirile

8 Dintr-o singurd sursd, deocamdatd, am aflat cd Internationala Térineascd de la Moscova ar fi fost
constituitd in 1923. Cel putin Partidul T4rdnesc Croat ar fi ficut parte din aceastd organizatie. Ioan Scurtu,
op. ¢it., p. 166. Aceasta informatie era sustinuta si de deputatii liberali. in schimb, tardnistii considerau c
organizatia respectiva se afla Inca in stadiul de proiect. Monitorul Oficial, ntr. 30, din 30 decembrie 1924, p.
496. D.A.C.D, sedinta din 3 decembrie 1924.

8 Acuza era formulati de G.G. Mirzescu. In replicd, doctorul Lupu il acuza pe colegul siu liberal de
daltonism [sic], incapabil de a deosebi rosul de verde. Ibidems, nt. 30, din 30 decembrie 1924, p. 496.
D.A.C.D,, sedinta din 3 decembrie 1924.

85 Este indicatd apartenenta Partidului Tardnesc Croat la aceastd organizatie. loan Scurtu, op. ct., p. 166.
Deputatii G.G. Marzescu si Mircea Djuvara acuzau partidul respectiv de simpatii bolsevice si de tendinte
secesioniste fatd de statul iugoslav. Un alt partid considerat a avea simpatii bolsevice era Uniunea Agrari
din Bulgaria. Virgil Madgearu contrazicea aceste afirmatii, afirmand c4 Aleksandir Stamboliiski, defunctul
sdu lider, ar fi fost un mare dusman al comunismului. Vezi Monitorul Oficial, nx. 29, din 23 decembrie 1924,
p. 472, D.A.CD., sedinta din 2 decembrie 1924, si ibidem, nr. 30, din 30 decembrie 1924, p. 496,
D.A.C.D,, sedinta din 3 decembrie 1924.

86 Liberalul Ion Pilat cita un interviu al lui Stepan Radici, conducitorul agrarienilor croati, aparut intr-un
ziar praghez, in ziua de 3 octombrie 1924. Liderul croat ar fi declarat cd statul roman unitar nu a fost
intemeiat pe baza principiului national i c4, in eventualitatea ajungerii la putere, nu va sprijini apartenenta
Basarabiei la Romania. Doctorul Nicolae Lupu, care il vizitase pe Stepan Radici la Zagreb, a negat aceste
afirmatii. El amintea cd acesta insusi dezmintise ,toate [sic!]” interviurile apdrute in diverse ziare. Ion Pilat
si-a exprimat neincrederea in aceste dezmintiri. Ibidens, nr. 18, din 3 decembrie 1924, p. 242. D.A.C.D.,
sedinta din 19 noiembrie 1924.

87 N.E.P.-ul a avut darul de a impresiona societatea romaneascd intr-atit incat a fost socotitd inceputul
prabusirii bolsevismului. Virgil Madgearu considera ca Internationala Térineascd de la Moscova are
tendinte antibolsevice, deoarece cetdtenii statului sovietic ,sunt situi de opera distructivi [sicl] a
bolsevismului”. Aceste afirmatii erau bazate pe o discutie avuta de politicianul tarinist cu Stepan Radici,
care vizitase Rusia Sovieticd. Ibidem, nr. 29, din 23 decembrie 1924, p. 472. D.A.C.D., sedinta din 2
decembrie 1924.

88 Thidem, nr. 23, din 12 decembrie 1924, p. 323. D.A.C.D., sedinta din 26 noiembrie 1924.

89 Liberalul basarabean acuza Pravda de denaturarea unui discurs al lui Nicolae Lupu din Camerd. Potrivit
ziarului sovietic, acesta si-ar fi exprimat satisfactia in legaturd cu sprijinul acordat de Moscova proiectatei
Internationale Tdrdnesti, atat timp cit aceasta milita pentru libertate §i putere politici acordatd clasei
tarinesti. In realitate, in acea sedintd, deputatul tirinist negase orice legiturd cu organizatia respectiva.
Pentru Ion Inculet, textul din Monitorul Oficial era neutru §i nu continea nimic compromitator. Ibidem, nr.
30, din 30 decembrie 1924, p. 491. D.A.C.D., sedinta din 3 decembrie 1924.
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bolsevicilor de a-1 atrage pe taranistii romani ,in fagasul lor”0. Acest fapt era
recunoscut, la nivelul intregii clase politice romanesti, si de tirinistul Ion Buzdugan®!.

Un adevirat scandal a fost socotit cel al scrisorilor si telegramelor primite din
Moscova de citre unii deputati tdrdnisti si socialisti. Mai ales primii au ripostat,
acuzand guvernul de plastografie??. Vehementa cu care se negau aceste legituri era un
motiv de ironie pentru liberali®3. O consolare a doctorului Lupu o reprezenta faptul cd
nimeni nu putea dovedi o corespondentd personald cu diversi indivizi din Rusia
Sovieticd. Aceeasi satisfactie a avut-o anterior si deputatul socialist Alexandru
Dunareanu?.

La randul lor, tirdnistii i-au acuzat pe liberali de legaturi secrete cu vecinul de
la Risdrit. Grigore Iunian anunta in Camerd efectuarea mai multor transferuri de bani
din U.R.S.S. in tara noastra. Banca de Stat a Rusiei Sovietice era expeditorul, iar Banca
Romaneascd destinatarul, aceasta in conditiile lipsei unei conventii postale intre cele
doua tiri®. Acuza cea mai grava era insa faptul ca una dintre sumele de bani fusese
trimisd de un comunist de origine romind refugiat in Rusia SovieticA unei alte
persoane controversate”’. Aceastd ocazie a fost folosita de tdrdnisti pentru a ironiza
zelul liberalilor de a combate pericolul comunist ce ameninta Romania. S-a facut auzita
acuza cd patriotismul se opreste la ,,taraba”?s.

90 Ibidem.

91 Deputatul basarabean avertiza asupra intentiilor Internationalei a IIl-a de a crea ,jin sanul
organizatiunilor nationale [...] mici nuclee comuniste, nuclee de subminare din launtru”. Ibidem, nr. 20,
din 5 decembrie 1924, p. 274. D.A.C.D., sedinta din 24 noiembrie 1924.

92 Doctorul Lupu nu isi putea explica de ce plicurile primite de deputatii P.T. din tard, de la simpli
cetdteni, purtau stampila cenzurii, iar aceste plicuri ,,noui noute” de la Moscova, nu au avut parte de
acelasi regim. Ibidem, nr. 61, din 4 martie 1924, p. 1411. D.A.C.D., sedinta de vineri, 13 februarie 1925.

%3 Vintild Bratianu considera cd tdranistii se simt rusinati de cele intamplate. Ministrul de Finante
recunostea ironic faptul ca si fiul sau, colectionar de timbre, a primit scrisori din diverse tiri, inclusiv din
Rusia Societica, fard a avea ,,nimic pe constiinta”. in replica, Virgil Madgearu promitea pe un ton ironic ci
ii va oferi acestuia timbrele de pe scrisorile controversate. Ibidem, nr. 36, din 14 ianuarie 1925, p. 801.
D.A.C.D,, sedinta din 5 decembrie 1924.

% Doctorul Lupu indemna guvernul si dovedeasci existenta unui singur mesaj trimis de el peste Nistru.
Lbidem, nr. 13, din 20 noiembrie 1924, p. 165. D.A.C.D, sedinta din 7 noiembrie 1924. El ironiza serviciile
de informatii ale guvernului, invitindu-1 pe G.G. Marzescu si-i perchezitioneze ,,pand in cele mai mici
detalii” camera de hotel unde stitea in capitald. Ibidem, nr. 30, din 30 decembrie 1924, p. 497. D.A.C.D.,
sedinta din 3 decembrie 1924.

% Acuzat cd ar fi fost destinatarul unei scrisori expediate din Rusia Sovieticd, deputatul socialist cerea
autoritdtilor sa faca dovada unei singure scrisori trimise de socialistii din Romania unui partid ,,bolsevic de
oriunde”. Ibidem, nr. 35, din 14 ianuarie 1920, p. 504. D.A.D., sedinta de joi, 12 ianuarie 1920.

% Operatiunile bancare s-au ficut initial prin intermediul Deutsche Bank, in calitate de reprezentanti a
Bincii Sovietice, iar apoi in mod direct, fiind transferate in acest mod sume insemnate, de pani la 3000 de
dolari pe zi. Ibidem, nr. 46, din 27 ianuarie 1925, p. 1088 si urm. D.A.C.D., sedinta din 16 decembrie 1924.
97 Persoana care a trimis banii, pe nume Dick, a fost aghiotantul lui Cristian Rakovski la Odessa, in 1918.
Grigore N. Iunian si-a amintit ¢4, in timpul refugiului in oragul ucrainean, a fost arestat de citre Dick sub
invinuirea de crime politice. In 1924, se pate ci acesta era ,agent al sovietelor pentru estinderea [sic!]
propagandei sovietice in tara romaneasci”, dupd mirturia fostei sale victime. Destinatarul sumei era
suspectat de a fi rudd cu Paula Kanton, implicati in atentatul de la Senat din 1920. Deputatul tarinist
declara cd a ajuns, printr-o intamplare [sic!], in posesia chitantei care dovedea respectivul transfer de bani.
Lbidem.

98 Cuvintele ii apartin lui lon Mihalache. Ibiden:.
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A urmat un schimb dur de replici, care au dovedit ci totul, de fapt, se rezuma
la reglari de conturi intre partide. Téranistii banuiau implicarea in aceastd afacere a lui
Vintild Bratianu, iar liberalii I-au indicat pe Stefan Ciceo Pop, membru al Partidului
National, ambii avand legaturi cu activitatea bancii respective”. Pana la urma,
scandalul s-a stins, deoarece ambele tabere au constatat ca au doar de pierdut din
acestd afacere!®. Nicolae lorga observa ironic ,,duelul” bincilor, care monopoliza
confruntirile electorale, inlocuind uneori partidele propriu-zise!'.

Ideologia comunisti a fost analizata atent in Adunarea Deputatilor, in
perioada anilor 1919-1924. Aparitia statului sovietic si evolutiile sale au adus sperante
diverse. Socialistii cu vederi comuniste au sperat In perenitatea regimului sovietic.
Deputatii de dreapta au privit cu atentie orice criza a puterii de la Kremlin, dorind un
sfarsit rapid al dictaturii bolsevice. Tdranistii au sperat in reugita N.E.P.-ului, dorind un
regim agrarian In statul vecin.

Societatea romaneascd postbelicdi a cunoscut schimbiri politico-sociale
radicale. Fara indoiald, noul context politic a permis o dezvoltare a doctrinelor de
stanga. Socialismul romanesc a avut, intre alte optiuni, si calea urmata de Vladimir Ilici
Lenin si de acolitii sai. Ea a fost acceptatd de extrema stanga. Socialistii centristi si cei
»de dreapta” doreau o republicd socialistd, dar in urma unei decizii populare,
constiente, legale. Acesta a fost motivul pentru care curentele din urma au fost tolerate
de puterea politica de la Bucuresti.

Partidul Tdrinesc era un partid aflat in stanga spectrului politic, o alternativa
la guvernarea liberald sau la partidul maresalului Averescu. Unii deputati si senatori ai
acestui partid erau solidari, in timpul dezbaterilor din Parlament, cu grupul colegilor
socialigti. Aceasta a dus la speculatii privind o posibila legaturi a tardnistilor cu regimul
sovietic. Dar tdrdnistii erau ostili bolsevismului, fiind credinciosi proprietitii rurale
individuale, Bisericii §i Coroanei. Acuzele de legiturd cu U.RSS., de
yantimonarhism”, aduse lor in special de cétre liberali, ficeau parte din jocul disputelor
clectorale!®2, in acelasi mod era atacat si P.N.L.-ul de citre taranisti. Nu trebuie uitat
faptul cd, desi au criticat masurile dure luate impotriva comunistilor de citre guvernele
Alexandru Averescu, in 1921, si Ionel 1.C. Bratianu, in 1924, national-taranistii au
sustinut aceeasi politicd internd in timpul cand s-au aflat la guvernare.

9 Tardnistii au observat ci aceastd operatiune bancard este consideratd infractiune conform tocmai
proiectului de lege propus recent de guvernul liberal (ajutorul cu buni stiintd oferit unei asociatii strdine).
Ei declarau ironic cd abia acum inteleg utilitatea legii respective. Raportorul legii, Vespasian V. Pella, a
replicat, pe baza aceluiasi articol, cd dacd Banca Roméneascd nu cunostea ,,destinatia delictuas ce trebuia
dati fondurilor”, nu este culpabild. Ibiden.

100 Victor Iamandi si Grigore N. Iunian se invitau reciproc sd recunoascd faptul cd partidele din care fac
parte au ,,relatii internationale”, un eufemism pentru afacerile nu tocmai cinstite. Ibidens, p. 1090. Dorind
parci si tragd o concluzie, Constantin Argetoianu dezviluia Camerei ¢ in consiliul de administratie al
Bincii Blank, socotitd de liberali un fief al Partidului Téarinesc, se aflau, ca si in cazul Bancii Romanesti,
oameni politici de diverse orientari — liberali, tirdnisti, nationali $i membri ai Partidului Poporului. Ibiden,
ar. 60, din 3 martie 1925, p. 1385. D.A.C.D., sedinta din 12 februarie 1925.

101 Vezi loan Scurtu, gp. cit., p. 174.

12 Vezi 1. Ciupercd, Formarea Partidului National Taranesc (1), In Anuarnl Institutulni de Istorie si Arbeologie
»AD. Xenopol”, XIV, 1977, p. 257, nota 92.
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Internationala a Ill-a era o organizatie legatd strins de existenta statului
sovietic. De aceea, orice decizie a acestei organizatii referitoare la Romania era privita
cu multi seriozitate. In afara socialistilor cu vederi comuniste, ceilalti deputati au privit
cu suspiciune aceastd organizatie. In Rominia miscarea comunisti era minusculd si
lipsiti de aderenta maselor. Ca urmare, pericolul nu putea veni, in viziunea
autoritatilor, decat din afard. Acesta a fost motivul persecutiilor la care au fost supusi
comunistii romani. Politicienii care au actionat fird acest aport §i fird a se raporta la
politica altor state nu au avut de suferit din partea guvernelor romanesti interbelice.

Deputatii din Parlamentul de la Bucuresti au privit doctrina comunista si pe
adeptii ei cu multd atentie. Modul in care, uneori, parerile pro sau contra au fost
prezentate dovedeste importanta acordatd acestui subiect. In acelasi timp, nu trebuie
uitatd energia verbald manifestatd in forul legislativ, cu ocazia diverselor dezbateri, nu
doar in cazul comunismului. De asemenea, trebuie remarcat profesionalismul unor
parlamentari care au analizat cu obiectivitate una din cele mai complexe probleme ale
perioadei interbelice.

RADU FILIPESCU

PARLIAMENTARY PARTIES AND THE PROBLEM OF DOMESTIC AND
INTERNATIONAL COMMUNISM IN THE HOUSE OF DEPUTIES
(1919-1924)

Summary

After WW I, Romanian diplomacy attempted to resume diplomatic
relationships with Soviet Russia, but Moscow was not only the capital of USSR but
also the city of the third International — an organization which wanted the
communization of Europe and of the whole world. Under the circumstances, each
gesture made by Russia was analyzed most carefully by the Romanian MPs.

Romanian MPs took different attitudes towards Soviet Russia according to
circumstantial political interests or to their particular political allegiances. Although all
Romanian Socialists were in favour of a future Socialist Republic of Romania, only the
supporters of the extreme. left were willing to obey orders from Moscow and follow
the Russian lead. The Social-Democrats, on the contrary, believed that only true
reforms and political emancipation could bring about the desired political changes.

The Peasants’ Party was another left-wing party during the 1930s. Because its
members supported the peasants’ right to property, they felt sympathetic towards
USSR’s agricultural policy, hoping this would transform Russia into a agrarian
democracy. However, the apparent appreciation of Soviet Russia was mainly an aspect
of domestic political strategies. The Peasants’ Party MPs from Bassarabia in particular
were reticent towards Russia and warned against its expansionist tendencies.

The right-wing parties were hostile towards the Communist ideology and their
members witnessed with satisfaction each crisis in Soviet Russia. MPs from the
Liberal Party (which governed Romania during most of the period covered by the
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present article) were eager to point out that Romania had no aggressive intentions
against Soviet Russia but would, however, respond firmly against any act of aggression
initiated by USSR itself. All this because it was felt that the third International had
expansionist ambitions as well as territorial claims (in particular, the territories which
had belonged to Romania after 1918). From this point of view, Communism and
Russia were seen as one and the same force.

The Communist movement in Romania was not strong enough to gain power
cither by force or by parliamentary elections. Besides, all parliamentary parties were
aware that the Romanians were hostile, or at least indifferent, to Marxist ideology.
Under the circumstances, the large majority of the politicians believed that a threat
could only come from outside the country, in particular from Soviet Russia. As a
result, hot parliamentary debates took place about the best measures that could be
taken against Communist propaganda. The world “bolsevic” was frequently used at
the time, often as an insult without any particular political connotation.

The first government of unified Romania (1919) was accused by right-wing
politicians of too much tolerance towards the Communists. On the contrary, the
governments which followed were criticized on the grounds that, in their efforts to
oppose Communism, they failed to respect human rights. Some harsh measures taken
against the Communist Party were criticized by some MPs from the opposition.
However, this criticism did not spring from any sympathy towards Marxist ideology
but were only new pretexts to criticize the government. Such debates usually ended up
as mutual accusations among the MPs with respect to various aspects of domestic
policies.

We believe that the Communist ideology and its followers from Romania and
from abroad have prompted interesting debates in Romania’s Parliament. These
debates were a proof of the freedom of speech at a time when, despite censorship,
various and sometimes radical ideas could be expressed and defended. Moreover,
leaving aside political allegiances, different aspects of the Communist ideology were
discussed with much professionalism.
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